Skattedirektoratets

2 4) MIELDINGER

Av nr, 6/1982

Avgiftsavdelingen, 5. mars 1982

Uttalelser om merverdiavgift/investeringsavgift

I denne melding er gjengitt uttalelser vedrorende:

1, Skifabrikks eiendomsforbehold uten betydning for avgiftsplikten ved gratisutdeling av ski. 2. Forskning og
utvikling av elektroniske enheter ikke ansett som vareproduksjon. 3. Dataanlegg til bruk i avisproduksjon an-
sett investeringsavgiftspliktig. 4. Ikke fritak for investeringsavgift ved istandsettelse av delvis skadede bygnin-
ger mv. til tidligere verdi. 5. Arsoppgavepliktige som ogsi driver fabrikkmessig vareproduksjon omfattes av fri-
taket for investeringsavgift. 6. Omsetning av “eget kunstverk” samt konsulentoppdrag ved utsmykning av
bygg er avgiftsfritt. Omsetning av offsettrykkede tegninger og fotografier samt formgivning er avgiftspliktig.
7. Keramikers omsetning av “eget kunstverk” er avgiftsfritt. Avgiftsplikt ved omsetning av brukskunst.
8. Utenlandsk selskap som har inngdtt en kontrakt om levering og montering av anlegg her i landet er avgifis-
pliktig for hele kontraktsieveransen. 9. Fiskefartoy under 25 bruttoregistertonn i sameie mellom fisker og
fiskeoppdretter omfattes ikke av fritaket i merverdiavgiftsloven § 17, forste ledd nr. 4. 10. Stuerter registre-
ringspliktige for drift av restaurasjon ombord pé passasjerskip. 11. Telefonandel av hotellregning gir grunnlag
for fradragsforing selv om avgiften ikke er spesifisert pd regningen. 12. Konkret avgjorelse av hva som skal
regnes som “landbrukseiendom™ etter avgrensingsforskriftene for investeringsavgift i jordbruk/skogbruk.
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1.  Merverdiavgiftsloven § 14, annet ledd nr. 4. til at et avtalt kvantum ski hvert ar skal kun-
Skifabrikks gratisutdeling av ski ne tas ut i gavehensikt avgiftsfritt. Enten ski-
ene utdeles til skilopere i spesiell eller gene-
Skattedirektoratet uttalte i brev av 2. november rell reklamehensikt, eller for at fabrikken
1981 til en fylkesskattesjef bl.a.: skal fa rapporter om skienes kvalitet fra de
s skileperne som har mottatt og bruker skiene,
»Det foreligger ingen adgang til 4 gi samtykke s4 vil avgiftsplikt for uttaket foreligge.
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Det kan ikke spille noen rolle for avgiftsplik-
ten for uttaket, om fabrikken tar et formelt
forbehold om at den skal beholde eiendoms-
retten til skiene. Fabrikken har selv meddelt
at ndr bindinger er satt pa skiene, er de ode-
lagt som salgsvare, og fabrikken har siledes
ingen reell interesse i & f3 dem tilbake. Det
kan derfor ikke tillegges noen betydning for
avgiftsplikten ved utdeling av ski om fabrik-
ken krever skiene tilbakelevert etter kortere
eller lengre tid. Gaven er fullbyrdet i og med
at skiene er utlevert mottakerne til bruk etter
deres eget behov og forgodtbefinnende.”

Opp406

2.

Forskrifter om delvis fritak for investerings-
avgift pa driftsmidler i industri og bergverk
(nr. 81) § 5, forste ledd nr. 1 a. Forskning,
utvikling og produksjon av elektroniske en-
heter

Finansdepartementet uttalte i brev av 4. november
1981 til Skattedirektoratet bl.a.:

”A/S X driver radgivende virksomhet, utvik-
ling av elektronisk utstyr og produksjon av
elektronisk datamaskinbaserte enheter. Det
er reist sporsmél hvorvidt utvikling og pro-
duksjon av elektronisk utstyr omfattes av
avgiftsfritaket i forskrift nr. 81.

Finansdepartementet skal bemerke at gene-
rell forskning ikke kan ses pd som en del av
vareproduksjon i relasjon til forskrift nr. 81
§ 5. Med generell forskning forstér en bl.a.
utarbeidelse og utvikling av generelle teore-
tiske lesninger og produksjonsprosesser for
en eventuell fremtidig produksjon. Forsk-
ningen er av generell art selv om den danner
grunnlag for den senere vareproduksjon.

Departementet antar etter det opplyste at
forskning og utvikling av elektroniske enhe-
ter, hvor oppdragsgiver selv skal masseprodu-
sere enheten, ikke kan anses som varepro-
duksjon i relasion til merverdiavgiftsloven.
Dette gjelder selv om A/S X i forbindelse
med oppdraget leverer noen fi modeller eller
prototyper av den ferdig utviklede enhet.
Det er her selve konstruksjonstjenesten som
er den dominerende ytelse. Forskrift nr. 81
kan folgelig ikke komme til anvendelse pi
denne del av virksomheten.

A/S X omsetter videre elektroniske vareen-
heter som skal benyttes direkte i oppdrags-
givers virskomhet. Disse enheter utvikles spe-
sielt med hensyn til den enkelte kundes be-
hov. I tillegg driver bedriften konstruksjon
og oppbygging av radar for méling av havbel-
ger. Dette produkt skal senere serieproduse-
res.

En antar at selve produksjonen av de ovenfor
nevnte elektroniske varer etter forholdene
kan anses som fabrikkmessig etter forskrif-
tenes § S nr. 1 litra a. I denne forbindelse er

ogsd utarbeidelse av tegninger og materiallis-
ter til direkte bruk som arbeidsunderlag og
instruksjon i den konkrete produksjon av
varer, & anse som en del av den fabrikkmes-
sige vareproduksjon i relasjon til forskriftene.

A/S X driver siledes vitksomhet som delvis
faller innenfor forskriftenes omrade. Dersom
lokaler og driftsmidler bide er til eierens
egen direkte bruk under fabrikkmessig pro-
duksjon av varer, og til bruk i vitksomhet
som det skal svares investeringsavgift av, ma
det derfor foretas en forholdsmessig forde-
ling av avgiftsgrunnlaget i henhold til foskrif-
tenes §§ 15 og 16.”

D-5152

3.  Forskrifter om delvis fritak for investerings-
avgift p4 driftsmidler i industri og bergverk
(nr. 81) § 5, forste ledd nr. 1 a, jfr. § 2. Data-
anlegg i forbindelse med avisproduksjon

Skattedirektoratet uttalte i brev av 1. september
1981 til Finansdepartementet bl.a.:

”En avis har bygd nytt avisbygg. Bygget om-
fatter ikke pa nivarende tidspunkt lokaler
eller maskiner for selve trykkingen av avisen.
Avisen har i stedet avtale om trykking med
trykkeriet X.

Avisen og den tekniske avdeling i trykkeriet
X har fatt dispensasjon fra den generelle sats-
fremstillingsmetoden som gjelder for dagens
avisproduksjon. I denne forbindelse har avi-
sen anskaffet nytt dataanlegg. Journalister
og redakter i det nye avishuset har fatt inn-
stallert egne dataterminaler pé sine kontorer
og herfra skriver de sine artikler fullt ferdig
direkte inn pa avisens egen computer som
ogsi er plassert i avisbygget. P4 denne mditen
setter de fast ansatte journalister sitt stoff
direkte inn i et datalager. Computeren sen-
der si i neste omgang det ferdige stoffet via
telelinje til trykkeriets computer. Her gir
stoffet over til fotosetter som lager fullt fer-
dig sats til montasje.

Innferingen av datateknologi i det nye avis-
bygget medforer at den tradisjonelle frem-
stillingen av sats blir overfladiggjort da dette
arbeidet na for en stor del overfores fra det
grafiske personalet i trykkeriet til den enkel-
te journalists arbeidsplass i avisen.

Skattedirektoratet forstir etter det opplyste
at deler av dataterminalene og computeran-
legget fungerer som regulere skrivemaskiner
for journalistene og redakteren i deres arbeid
med utforming av reportasjer og artikler mv.
bide innholdsmessig og grammatikalsk. En
antar at disse funksjonene m4i anses som an-
leggets hovedsaklige og primeere funksjon, en
funksjon som tidligere ikke er ansett som di-
rekte produksjon av varer.



Etter samarbeidsavtalen mellom avisen og
trykkeriet foregir den materielle avisproduk-
sjonen i setteriet og trykkeriet tilhprende X
trykkeri. Slike funksjoner finner sted i avisen
pa niverende tidspunkt.”

Finansdepartementet uttalte i brev av 11. novem-
ber 1981 til Skattedirektoratet bl.a.:

»Skattedirektoratet antar at den tekniske in-
tegrering som oppnis ved bruk av ny data-
teknologi ikke influerer pid vurderingen av
den virksomhet som drives i avisen, og at
kontorer for journalister og redakter samt
dataanlegget med tastaturer, skjermer og
computer i sin helhet er investeringsavgifts-
pliktig.

Finansdepartementet slutter seg til dette og
skal fa bemerke:

Ut i fra de foreliggende opplysninger i saken
skjer trykking av avisen i X trykkeri. Det
foregar siledes ingen produksjon av avisen i
avisens lokaler i relasjon til forskrift nr. 81
§ 2 og vilkarene for avgiftsfrihet etter § 5
forste ledd nr. 1 a kan derfor ikke anses opp-
fylt.”

D-5169

4.  Forskrifter om delvis fritak for investerings-
avgift pd driftsmidler i industri og bergverk
(nr. 81) § 5, forste ledd. Delskader pé byg-
ninger, anlegg og andre driftsmidler

Skattedirektoratet uttalte i brev av 16. november
1981 til et bransjeforbund:

“Rettén til avgiftsfritak for driftsmidler til
bruk i fabrikkmessig vareproduksjon er av-
hengig av at det foreligger plikt til aktivering
etter skatteloven. Dette folger av § 5 i Fi-
nansdepartementets forskrifter av 19.juni
1979. Ved partielle skader pa bygninger, an-
legg og andre driftsmidler anses omkostnin-
ger ved istandsettelse av driftsmidlet opp til
tidligere verdi som reparasjon. Det er ordi-
nazre reparagionstilfeller, hvor reparasjonsut-
giftene kan utgiftsfares. Her foreligger ikke
aktiveringsplikt og investeringsavgift skal be-
regnes som for reparasjonsarbeider i sin al-
minnelighet. Det blir ikke mer aktiverings-
plikt for utbedring av partielle skader som
ikke dekkes av et forsikringsselskap, enn for
de som dekkes av forsikring.”

0s-1869

5.  Forskrifter om delvis fritak for investerings-
avgift pa driftsmidler i industri og bergverk
(nr. 81) § 10. Arsoppgavepliktige ifolge mer-
verdiavgiftsloven §§ 31 og 40 som ogsa dri-
ver fabrikkmessig vareproduksjon

Skattedirektoratet uttalte i brev av 11. desember
1981 til en fylkesskattesjef:

“Det er reist sporsmil om en hevedsmann
som driver sjglproduksjon med salting og
henging av fisk kan fritas for beregning av in-
vesteringsavgift for driftsmidler som brukes i
hans sjelproduksjon.

Hovedsmannen er registrert som fisker og le-
verer arsoppgave, jfr. merverdiavgiftslovens
§ 40. Salting og henging av fisk (sjelproduk-
sjon av saltfisk og terrfisk) kan anses som
fabrikkmessig vareproduksjon i forhold til
Stortingets vedtak, forutsatt at vilkarene i
forskrift nr. 81 § 5 jfr. § 2 er oppfylt. Dette
mé avgjeres konkret.

En antar at § 10 i forskrift nr. 81 generelt
ikke kan vare til hinder for at en heveds-
mann som er registrert som fisker og leverer
arsoppgave ogsé kan drive fabrikkmessig vare-
produksjon og kan fritas for beregning av in-
vesteringsavgift i den utstrekning han driver
siolproduksjon av saltfisk og terrfisk og fal-
ler inn under omridet for forskrift nr. 81.
Slikt fritak for beregning av investeringsav-
gift har ikke noen innvirkning pa avgiftsplik-
tiges adgang til 4 levere arsoppgaver.

I forskrift nr. 81 § 10 er bestemt at unntaket
i Stortingets vedtak vedrerende industri og
bergverk ikke kommer til anvendelse pi
driftsmidler til bruk i virksomhet ”som det
etter merverdiavgiftsiovens §§ 31 og 40 skal
leveres drsoppgave for. Det er ”jordbruk med
binzeringer og skogbruk” og fiskere”. En
oppfatter dette som en bestemmelse om at
primarnzringer ikke faller inn under unn-
taksbestemmelsen og ikke som en bestem-
melse om at driftsmidler til fabrikkmessig
vareproduksjon er avskiret fra unntaket der-
som omsetningen fra slik vareproduksjon
skal medtas i arsoppgaven.”

En annen sak er at det vel er lite sannsynlig at en
produksjon med &rsomsetning under kr 18 000 i
noe tilfelle vil kunne anses som “fabrikkmessig”.

No-899

6. Merverdiavgiftsloven § 5, forste ledd nr. 1 a,
jfr. § 13, forste og annet ledd. Omsetning av
kunstverk, konsulenttjenester, formgivning
my.

Skattedirektoratet uttalte i brev av 10, november
1981 til en fylkesskattesjef bl.a.:

”NN arbeider med tegning, grafikk og foto-
grafering. Tegningene blir mangfoldiggjort
grafisk i offsettrykk. NN omsetter sine egne
produksjoner. I tillegg tar han oppdrag som
konsulent i forbindelse med utsmykning av
offentlige bygg. Arbeidet som konsulent
bestar i & velge ut/foresld hva utsmykningen
skal bestd i og hvem som skal gjore arbeidet.
Han utferer ogsa annet arbeide; lager layout
ved bruk av egne bilder, utarbeider originaler
til kommunale vipen, merker, emblemer o.l.

3



og driver med en del vanlig fotografisk virk-
somhet. En del av NN’s tegninger, grafiske
blader og fotografier blir brukt i aviser,
tidsskrifter, beker, plakater, film og i fijern-
syn. NN beholder opphavsretten til produk-
tet, mens kjoper far anledning til 4 vise/bruke
produktet en gang. NN mottar et honorar
for denne bruken.

Omsetning av kunstverk

Etter merverdiavgiftslovens § 5, forste ledd
nr. 1 a gjelder merverdiavgiftsloven ikke for
omsetning fra opphavsmannen av eget Kunst-
verk som nevnt i tolltariffens posisjoner
99.01—99.03. Tolltariffens posisjoner omfat-
ter omsetning av malerier, tegninger og pas-
teller som er utfart helt for hind. Tegninger
og malerier som helt eller delvis er framstilt
p4 annen mite, sk. ”tro kopier” omfattes
ikke av bestemmelsen. Originale stikk, av-
trykk og litografier omfattes av tolltariffens
posisjoner nar originalen/platen er utfort for
hind og mangfoldiggjeringen er utfert av
kunstneren selv, sk. handlito. Litografier,
avtrykk og originale stikk som er framstilt
ved en mekanisk eller fotomekanisk prosess,
dvs. hvor reproarbeidet og mangfoldiggjerin-
gen er gjort ved et offset- eller boktrykkeri,
omfattes ikke av posisjonen.

Skattedirektoratet antar pa bakgrunn av de
opplysninger som foreligger at NN dels dri-
ver med virksomhet som faller innenfor lo-
ven og dels faller utenfor loven. Omsetning
av offsettrykk av tegninger og fotografier
uansett antall og signering er avgiftspliktig
etter merverdiavgiftslovens § 13, forste ledd.
Omsetning av egne grafiske blad og malerier
faller utenfor lovens omrade forutsatt at de
tilfredsstiller de betingelser tolltariffen stiller
til teknikk og mangfoldiggjering, jfr. merver-
diavgiftslovens § 5, forste ledd nr, 1 a.

Konsulentoppdrag

NN’s konsulentoppdrag bestar i & vere kon-
sulent ved utsmykking av offentlige bygg og
ved bruk av egne produksjoner. Etter mer-
verdiavgiftslovens § 13, annet ledd, nr. 12 er
omsetning av tjenester som gjelder formgiv-
ing og forslag til innredning og utforming av
bygg eller anlegg avgiftspliktig. SKattedirek-
toratet antar at bestemmelsen ikke omfatter
forslag til utsmykning av bygg og anlegg.
NN’s konsulentoppdrag av denne type vil
derfor ikke vaere avgiftspliktig, forutsatt at
konsulentvirksomheten ligger pi det rent
kunstneriske plan.

Utarbeidelse av originaler til kommunevdpen,
merker, emblemer m.m.

Tjenester som gjelder formgiving er avgifts-
pliktig etter merverdiavgiftslovens § 13,
annet ledd nr. 12. Som formgiving anses & gi
forslag eller ide til en hensiktsmessig utfor-

ming av et objekt/gjenstand som skal brukes/
tilvirkes av en annen enn formgiveren. Skatte-
direktoratet antar at det ma beregnes mer-
verdiavgift av honorar som utbetales for ut-
arbeidelse av ide til emblemer, merker og
kommunevipen, NN vil altsd ha rett til &
Kreve opp avgift av slike oppdrag og har rett
til fradrag for anskaffelse av driftsmidler,
materialer mv. til denne delen av sin virksom-
het.

Honorar for bruk av tegninger, grafiske blader
og fotografier hvor opphavsretten beholdes

Retten til et fotografisk bilde er vare i mer-
verdiavgiftslovens forstand, jfr. merverdiav-
giftslovens § 2 nr. 5. Skattedirektoratet an-
tar derfor at salg av kopieringsretten er av-
giftspliktig, jfr. merverdiavgiftslovens § 13,
forste ledd.”

Fi-238

7.  Merverdiavgiftsloven § 5, forste ledd nr. 1 a,
jfr. § 13, forste ledd. Omsetning av keramikk

Skattedirektoratet uttalte i brev av 25. november
1981 til en fylkesskattesjef bl.a.:

”NN har vart registrert som keramiker i av-
giftsmanntallet siden 1.januar 1980. Hun la-
ger fat, krukker, boller og relieffer i kera-
mikk. Alle produktene er signerte, da hun
selv er ansvarlig for hele prosessen, fra ide og
rastoff til ferdig produkt. NN hadde en kera-
mikkutstilling i oktober 1980 i Kunstnerfor-
bundets lokaler i Oslo. Det er reist sporsmal
om hennes omsetning av keramiske produk-
ter er avgiftspliktig.

Etter merverdiavgiftslovens § 5, forste ledd
nr. 1 a faller omsetning av eget kunstverk
som nevnt i tolltariffens posisjoner 99.01—
99.03 utenfor merverdiavgiftslovens bestem-
melser. Posision 99.03 omhandler originale
skulpturer og statuer, uansett materiale.
Relieffer eller lignende keramiske veggdeko-
rasjoner vil derfor kunne omsettes avgiftsfritt
fra kunstneren, dersom de er utfort for hand
og ikke er av handelsmessig karakter. Annen
keramisk produksjon anses som produksjon
av hindverksarbeider; sk. brukskunst. Om-
setning av brukskunst faller inn under de al-
minnelige regler om avgiftsplikt.

Skattedirektoratet antar derfor at NN kan
drive med omsetning som béade faller innen-
for og utenfor loven. Omsetning av relieffer
vil vere avgiftsfri hvor tolltariffens betingel-
ser er tilfredsstilt, jfr. merverdiavgiftslovens
§ 5, forste ledd nr. 1 a. Mens omsetning av
keramiske fat, krukker og boller alltid vil
vare avgiftspliktig etter merverdiavgiftslo-
vens § 13, forste ledd.”

AA-238



8.  Forskrifter om registrering av utenlandsk
nzringsdrivende ved representant mv. (nr.71)
§§ 4 og 5. Fakturerings- og innfarselsrutinene
ved levering og montering av utenlandsk pro-
dusert anlegg

Skattedirektoratet uttalte i brev av 25. november
1981 til representant for utenlandsk leverandor-
firma bl.a.:

”Utenlandsk selsskap som har inngitt en
kontrakt om levering og montering av et an-
legg her i landet er avgiftspliktig for hele
kontraktsleveransen. Dette innebazrer at all
innforsel av varer skal foretas i det uten-
landske firmas navn. Dersom dette unnlates,
bor en vare forberedt pa at det kan oppsté
problemer i form av dobbelt avgiftsbelast-
ning pa importerte varer, eventuelt at nektel-
se av fradragsfering for betalt innforselsav-
gift kan komme p4 tale overfor oppdragsgi-
ver. Oppdragsgiver som opptrer som vareeier
overfor tollvesenet i tilfeller av denne art,
regnes saledes i utgangspunktet bare & foreta
et utlegg av merverdiavgiften pa vegne av det
utenlandske selskap. Partene ma siledes vaere
forberedt pa 4 métte foreta korreksjon i av-
giftsoppgjer som ordnes ved direkte innfor-
sel av varene i oppdragsgivers navn, og en til-
svarende reduksjon i grunnlaget for bereg-
ning av utgdende avgift p& det utenlandske
selskaps hand.

Alle tollregninger skal i tilfelle som nevnt
overlates det utenlandske selskap og betalte
belop regnes ikke som avgiftsbetalinger. Be-
lopene kan bare trekkes fra i oppgjeret mel-
lom partene som et rent pengeutlegg.

Eksempel:

Vederlag, varer og arbeid 1 000 000
merverdiavgift 20% 200 000
Kontraktssum 1 200 000
utlagt innforselsmerverdi-

avgift til tollvesenet (eks.) 79 000
Til betaling 1121 000

Det er imidlertid intet i veien for at det inn-
gas separate kontrakter for varelevering og
utforelse av monteringsarbeider/byggearbei-
der. T sa fall ma det ogsi foretas to fakture-
ringer, dvs, en fakturering for varene som
nyttes ved fortollingen, og en faktura for ar-
beidet (og eventuelle andre vareleveranser
anskaffet her i landet) som gir gijennom rep-
resentanten som fastsatt i forskrift nr. 71 § 4.
Vareleveransene fra utlandet kan i slike til-
feller holdes utenfor det som regnes som det
utenlandske firmas virksomhet her i landet.
Det presiseres at slik splitting forutsetter
reell og fullstendig splitting i kontrakter og
betalingsrutiner.”

0s-1891

Forskrifter om merverdiavgift mv. ved om-
setning og innfersel av fiskefartoyer under
25 bruttoregistertonn (nr. 9) § 1. Fartey un-
der 25 bruttoregistertonn anskaffet i sameie
mellom fisker og fiskeoppdretter

Skattedirektoratet uttalte i brev av 1. desember
1981 til en fylkesskattesjef:

“En registrert fisker har anskaffet seg to far-
toyer egnet til fiske, pa under 25 bruttoregis-
tertonn, men pa over 20 fot. Farteyene ble
kjopt avgiftsfritt i henhold til merverdiav-
giftsloven § 17, forste ledd nr. 4, jfr. forskrift
nr. 9, i henholdsvis 1975 og 1979. I nzrings-
oppgavene er fartoyene bare fort opp med
en halvpart og tre fjerdeparter tilhorende fis-
keren. De ovrige parter er oppfert i nserings-
oppgaven til en registrert fiskeoppdretter.

Fritaket for omsetning av fiskefarteyer under
25 bruttoregistertonn antas i likhet med de
ovrige fritaksbestemmelser i paragrafen ikke
4 gjelde fartoyer til kombinert bruk dvs.
bade til bruk som nevnt i oppregningen og til
annet bruk. Fartey til bruk i registrert neer-
ingsvirksomhet med fiske og til bruk i annen
neering faller siledes i utgangspunktet uten-
for fritaket. Av praktiske grunner er det imid-
lertid ikke stilt krav om at mindre fiskefar-
toyer utelukkende skal nyttes i fiske. Dette
av hensyn til at slike farteyer tradisjonelt
ogsa har veert i privat bruk som kommunika-
sjonsmiddel etc.

Det er bare stilt krav om at farteyet hoved-
saklig” nyttes i fiskenaeringen, i forskrift nr.
9 § 2. Dette krav kan ikke tolkes inn i § 1.

Fritaket etter § 1 gjelder ikke fartey som an-
skaffes i sameie av fisker og annen narings-
drivende. Ved omsetning av fartey som dels
skal nyttes i fiske og dels i annen neering skal
det siledes beregnes merverdiavgift. Fartoy
anskaffet i ikke seerskilt registrert sameie gir
rett til fradrag for en forholdsmessig del av
betalt merverdiavgift pa hver registrert sam-
eier, mot 4 beregne investeringsavgift. Fiske-
ren antas 4 kunne soke om tilbakebetaling av
sin del av investeringsavgiften etter forskrift
nr. 9 § 2 hvis betingelsene for ovrig er til
stede.”

S&Fj.-198

10. Merverdiavgiftsloven § 10, forste ledd og

§ 18. Stuerters drift av restaurasjon ombord
pa passasjerskip

Skattedirektoratet uttalte i brev av 2.desember
1981 til en fylkesskattesjef:

”Et rederi som driver passasjerbefordring
innenlands har avtaler med stuertene om
drift av restaurasjonen ombord. Avtalen om-
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fatter servering/forpleining og ogsid ansvar
for lugartjenesten ombord.

Stuertene inngér i skipenes mannskap i hen-
hold til bemanningsbestemmelsene, og far
utbetalt en grunnhyre. Denne hyren er basert
pa beregninger som bygger pa tariffavtaler og
antatt omsetning i restaurasjonsvirksomhe-
ten. Restauratorene forestar for egen regning
alle innkjep av matvarer etc. Rederiet skal
holde det sikalte nedvendige restaurasjons-
utstyr, keytey og inventar. Dog skal restau-
ratoren dekke svinn/slitasje pa lintoy, glass-
toy og bestikk etc. med fra 30 til 66%. Even-
tuell bevilling til salg av ol gis den enkelte
restaurator av fylkesmannen. Restauraterene
skal st4 for forpleiningen av mannskapet. For
dette godtgjeres han med en fast kostgodt-
gjorelse som indeksreguleres, og som er forut-
satt 4 sikre mannskapet fullgod kost i hen-
hold til kostholdsreglementet til sjos.

Rederiet har praktisert tilnsermet lignende
ordninger for sine stuerter siden etablering.
Ved henvendelse til Direktoratet for sjomenn
har en fitt opplyst at lignende ordninger sy-
nes praktisert ogsd i andre rederier. Direk to-
ratet trakk sjomannsskatt av grunnhyren,
mens inntekter fra slik restaurasjonsvirksom-
het ble regnet som nzeringsinntekt som horte
inn under ordinare skattebestemmelser.

Skattedirektoratet antar under forutsetning
av at restaurateren har fullt ansvar overfor
alle leveranderer at virksomheten kan regnes
som utevet i naering. Stuertene skal siledes
registreres i avgiftsmanntallet, jfr. merverd;-
avgiftsloven § 10, forste ledd, jfr. § 13 forste
ledd og annet ledd nr. 10. Under forutset-
ning av at kostgodtgjorelsen som rederiet
yter for forpleiningen av mannskapet er i
samsvar med de reelle matvareutgiftene, an-
tar en at godtgjerelsen kan danne grunnlag
for avgiftsberegningen overfor rederiet. Stu-
ertene kan siledes fradragsfore ogsi den del
av matvarer etc. som medgar til mannskapet,
mot i beregne utgdende avgift av kostgodt-
gjorelsene overfor rederiet.”

No-864

Merverdiavgiftsloven § 21, jfr. § 25. Fradrags-
foring av uspesifisert avgift pa telefonandel
av hotellregning

Skattedirektoratet uttalte i brev av 2. desember
1981 til et firma:

T forbindelse med Deres avgiftspliktige virk-
somhet hender det at Deres representanter
bruker telefonene under hotellopphold og
far telefonutgiftene spesifisert p hotelireg-
ningen. De reiser sporsmal om det ikke er ri-
melig at den nzringsdrivende i slike tilfeller
far adgang til & trekke den inngiende avgif-
ten, palept i forbindelse med telefoneringen,

fra i avgiftsoppgjoret med fylkesskatte-
siefen, selv om hotellet ikke spesifiserer av-
giften pa regningen.

Merverdiavgift vil alltid veere inkludert i ho-
tellers anforsler pa hotellregningen for bruk
av telefon.

Sporsmailet om fradrag for inngiende avgift
kan gis uten spesifikasjon av avgiften i et til-
felle som omhandlet har vart forelagt Kon-
trollavdelingen i Skattedirektoratet til ut-
talelse. I sin uttalelse av 26. november 1981
uttalte Kontrollavdelingen bl.a.:

”En har intet 4 bemerke til at den av-
giftspliktige forer til fradrag fradrags-
berettiget inngidende avgift av telefon-
utlegg selv om avgiften ikke er spesifi-
sert pd notaen.”

Skattedirektoratet finner etter dette, med
virkning fra 1.januar 1982, 4 kunne sam-
tykke i at inngdende avgift pilept i forbind-
else med telefonering under hotellopphold,
nér regningen dekkes av registrert avgiftsplik-
tig, kan trekkes ifra ved avgiftsoppgjeret med
fylkesskattesjefen med 1/6, selv om hotellet
ikke spesifiserer merverdiavgiften pé sine reg-
ninger.”

0s-1831

12.

Forskrifter om avgrensing av omridet for in-
vesteringsavgift i jordbruk med bingeringer
og skogbruk (mr. 5) § 3 C. Oppfering av og
pékostning pé pelsdyrfarm

Skattedirektoratet uttalte i brev av 10. desember
1981 til en fylkesskattesjef:

“Etter nermere regler kan Distriktenes ut-
byggingsfond gi finansiell bistand til tiltak
innen pelsdyrnezringen. Ifolge § 5 i Foreseg-
ner for Distriktenes utbyggingsfond kan in-
vesteringstilskudd gis innenfor primaererin-
gene i de tilfeller investeringen er palagt inve-
steringsavgift.

Det er reist et generelt spersmil om nér det
skal beregnes investeringsavgift ved oppfo-
ring av og pakostning p4 en pelsdyrfarm med
kraftforrom.

Det sperres bl.a. om hvilke krav som stilles
for at en pelsdyrfarm skal anses oppfort ’pa
landbrukseiendom”, jfr. avgrensingsforskrif-
tene for jordbruk med bineeringer og skog-
bruk (nr. 5) § 3 C. Bestemmelsens ordlyd
kan ikke ses 4 innebaere annet enn at oppfo-
ringen skal skje pa landbrukseiendom. Nee-
ringsdrivende som er registrert for husdyr-
hold/pelsdyrvirksomhet vil siledés omfattes
av fritaket i § 3 C dersom pelsdyrfarm opp-
fores pa landbrukseiendom. Noe krav om at
en pelsdyroppdretter i tillegg skal drive an-
nen jordbruksvirksomhet stilles ikke.



Avgjorelsen av om en eiendom skal regnes
som landbrukseiendom mé avgjeres konkret.
Utgangspunktet for bedemmelsen vil natur-
lig nok vaere den tradisjonelle forstielse av
begrepet landbrukseiendom. Eiendommens
beliggenhet og evt. tidligere bruk vil vaere
momenter av betydning for avgjerelsen. I
tvilstilfelle synes det rimelig 4 innhente uttal-
elser fra jordstyre, reguleringsmyndigheter
ol. Skattedirektoratet antar at eiendommer
som omfattes av kap. I i lov om odels- og
setesretten av 28.juni 1974 vanskelig kan
regnes som annet enn landbrukseiendom i
relasjon til avgrensingsforskriftenes § 3 C jfr.

Unntaket i avgrensingsforskriftene for pels-
dyrfarmer omfatter bare innkjep av varer og/
eller arbeid i forbindelse med selve oppforin-
gen av pelsdyrgirden. Likt med oppfering
anses pikostninger i den utstrekning disse
skal aktiveres etter skattelovens bestemmel-
ser, jfr. avgrensingsforskriftenes § 3, C, b.

Unntaket for driftsbygninger omfatter bare
bygningsmessige deler, ikke lgs innredning
og lospre. Lose pelsdyrbur er siledes ikke
fritatt for investeringsavgift, mens innheg-
ninger pa en pelsdyrgérd vil g4 inn under
unntaket.”

§SC.
He-381
Thor Refsland
avdelingsdirektor
Fredrik Fari
Stikkord:

Fiskefartoy, under 25 brt., kombinert bruk
Formgivning, ide til merker, emblemer mv.
Fotografisk bilde, retten til
Fritak investeringsavgift,
— dataanlegg ved avisproduksjon
— delskader pé bygninger mv.
— generell forskning
— &rsoppgavepliktige med salting og henging av fisk
Keramiker, ’kunstverk” og brukskunst
Konsulentoppdrag, utsmykking av bygg
Kunstverk, salg av
Pelsdyrfarm, oppfering av
Ski, gratisutdeling av
Stuert, drift av skipsrestauragjon
Telefonutgifter, pa hotellregning, fradragsfering av avgift
Utenlandsk selskap, levering/montering anlegg i Norge






