DIREKTOREN FOR SKATTEVESENET
Avgifts~ og kontrollavdelingen Uttalelser om merverdiavgift nr. 3/71

Jnr, 8-9612/71 EH/REB Oslo, 10. mars 1971

£. S, TRYKK

Til skatteinspektgrene

1. Merverdiavgiftslovens § 5, forste ledd, nr. 5. Levering av filmkopier m. v.

Statens velferdskontor for handelsfliten kjgper retten til kopiering og fremvisning av
spillefilm fra filmselskaper og filmbyrger, Spillefilmene, som originalt er 35 mm film,
blir forminsket til 16 mm film og kopiert i flere eksemplarer av filmlaboratorier etter
anbud. ;

I skriv av 8. september 1970 til skattedirektgren ga Finansdepartementet uttrykk for at
forminsking og kopiering av kizofilm mot vederlag mé anses som omsetning etter merverdi-
avgiftslovens § 3 og at laboratorienes ytelser mé anses som levering av varer som etter

§ 5, forste ledd, nr. 5 faller utenfor loven. '

(F 10758) '

2. Merverdiavgiftslovens § 10. Spersmil om "passiv'! utnyttelse av patentrettighet
skal anses som nzringsvirksomhet.

En enke, som sitter i uskiftet bo, mottar fra et selskap lisensavgifter som refererer seg
til utnyttelse av en patentert oppfinnelse giort av hennes avdgde ektefelle. I kraft av
lisensavtalen har selskapet rett til & produsere og selge det patenterte produkt, og
enken mottar en drlig godtgjprelse som varierer frakr 12 000 til kr 20 000.

I skriv av 3. august 1970 til Finansdepartementet uttalte skattedirektgren at omhandlede
ytelse etter sin art m4 anses avgiftspliktig etter merverdiavgiftslovens § 13, annet ledd,
nr. 5, og at enken, til tross for at hum ikke driver vanlig aktiv virksomhet, m& anses som
nzringsdrivende etter lovens § 10.

I svar av 31. august 1970 til skattedirektgren sluttet departementet seg til dette.
(Ak 1579)

3. Merverdiavgiftsiovens § 11, jfr. §§ 3 og 13. Brannvesnenes ytelser.

I skriv av 11. september 1970 til Statens Branninspeksjon uttalte skattedirektoren bl. a. ;

"I samsvar med det som er uttalt i vedlagte melding fra Statens Branninspeksjon og

i henhold til tidligere uttalelser antar en atbrannvesnenes bistand ved brann i omkring-
liggende distrikter mot utgiftsrefusjon, ikke kan anses som avgiftspliktig omsetning
etter merverdiavgiftsloven.. Det samme antas 4 gjelde brannvesnenes bistand ved
personulykker., Derimot antas at eksempelvis dykkerbistand mot vederlag ved skader
pa anlegg og ved bilberging m.v. er avgiftepliktig, "

I tilknytning til ovenstdende meddeles at Finansdepartementet i skriv av 2. desember 1970
til Justisdepartementet har gitt uttrykk for at det ikke skal svares avgift av det vederlag.et
privat dykker- og entreprengrfirma krever for utfgrt redningsaksjon ved drukningsulykke
ved hjelp av froskemann, hjelpemann og bit inklusive utstyr.,

(Os 6664, F 11122) -

4. Merverdiavgiftslovens § 13, annet ledd, nr. 1, jfr. § 18, annet ledd, nr. 1,
Garanti?forsikrlng av TV-apparater. ’

I tilknytning til salgav TV-mottakere "forsikrer" selgeren apparatene mot reparasjonsut-
gifter mot at kjgperen betaler kr 80, - pr. ir. Gebyrene settes inn p& separat bankkonto,
og selgeren fgrer eget regnskap 1 tilknytning til kontoen. Nir selgeren utfgrer reparasjon
og bytter deler i apparatene, utsteder han faktura og dekker fordringen ved uttak fra
nevnte bankkonto,

I skriv av 28. april 1970 til en skatteinspektor uttalte skattedirektoren bl. a. :
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"En finner at nevnte ordning ikke kan anses som forsikring i henhold til forsikrings-
avtaleloven, men som en ssrskilt garantiordning for kjgperne av TV-apparatene.
Det faktum at gebyrenc settes inn pa separat bankkonto, kan jkke tilsi en annen lgs-
ning s lenge kontoen disponeres av firmaet selv,

Selv om ordningen ikke direkte svarer til de ordninger som er nevnt i Tidsskrift for
Omsetningsavgift 1965 s. 104, antas at resultatet bar bli det samme, Firmaet m$
folgelig svare avgift av gebyrer som innbetales. Det skal da ikke betales avgift ved
uttak av deler og utfgring av arbeid pd eget verksted nir reparasjoner blir utiprt. "
(Ho 1291)

5. Merverdiavgiftslovens § 13, jfr. § 3. Rydding i egen skog for fremmed regning.

Et elektrisitetsverk betaler tilskudd til grunneierne for hoggst og rydding av grunneiernes
egen skog i kraftledningsgater. Tilskuddet ytes delvis ogsd som kompensasjon for uhen-
siktsmessig driftsform. Verkets oppgj¢r til grunneierne finner sted pé basis av tpmmer-
nota eller etter spesiell avtale. '

I skriv av 31. oktober 1970 til skattedirektgren uttalte Finansdepartementet bl. a. :

"Finansdepartementet er etter de opplysninger som foreligger enig i at det skal
svares utgdende avgift av det vederlag (tilskott) som grunneierne fir betait for sitt
hoggst- og ryddingsarbeid.

En er likeledes enig i at elektrisitetsverket har fradragsrett for den inngdende avgift,

Finansdepartementet antar i likhet med skattedirektpren at elektrisitetsverket skal
svare investeringsavgift av de nevnte ytelser, jfr. § 8, tredje ledd i lov om avgift
pd investeringer m.v., og § 3, forste ledd i Finansdepartementets forskrifter om
avgrensing av omridet for investeringsavgift.

(F 10928)

6. Merverdiavgiftslovens § 13, annet ledd, nr. 9. Utleie av stands m. v.

I skriv av 26. oktober 1970 til en arrang@r av en utstilling uttalte skattedirelktoren bl. a. :

"PA grunnlag av en henvendelse fra Norges Varemesse har skattedirektoren i brev av
20. august 1970 til Finansdepartementet uttalt:

"Etter de opplysninger som er fremkommet dekker den avgift utstillerne ma betale
ikke bare leie av bygning, men ogsi messens totale utgifter som bl. a. bestir av
forarbeide, innbydelse, PR og reklame, utstyr og innredning, vakt- og renhold,
informasjon, hall-leie, administrasjon m. m. , elektrisk strem, foredrag og under-
holdning.

P3 grunnlag av nevnte opplysninger er en tilbgyelig til 4 vere enig i at i de tilfelle
Norges Varemesse selv stir som ar r ay messer, bor virksombeten kunne
anses som markedsforing til bruk for den enkelte deltaker, Virksomheten vil da
vaere avgiftapliktig etter lovens § 13, annet ledd nr. 9. Plassavgiften skal i tilfelle
avgiftsbelegges i sin helhet, og Norges Varemesse kan kreve fradrag for inngdende
avgift pa alle omkostninger som knytter seg til den avgiftspliktige virksomhet,

I skriv av 23. september 1970 har Finansdepartementet sluttet se g til dette,

En antar at det som her er uttalt, m§ gjelde tilsvarende for andre organisasjoner eller
nzeringsdrivende som stir som arrange¢rer av messer,"
(Os 6754)

7. Merverdiavgiftslovens § 14, fjerde ledd. Leiehgvling og leieskur pd almenningssag.

I skriv av 4. mai 1970 til en skatteinspektor uitalte skattedirektoren bl.a. at han erklsrer
Seg enig i at leveranser fra almenningens sagbruk og h¢vleri til bruksberettigede kan skje
avgiftsfritt innen rammen av alm sretten, Leiehgvling og leieskur til andre enn de
bruksberettigede er avgiftspliktig virksomhet,
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Angdende leiehgvling og leieskur for de bruksherettigede ndr foredlingen gjelder tommer
som er tatt ut fra egen skog, bemerkes:

Merverdiavgiftslovens § 14, fjerde ledd, hestemmer at uttak av produkter fra eget jord-
eller skogbruk med binzringer til bruk privat eller til forma4l innen rammen av disse
nzringer skal vaere avgiftsfritt. En antar imidlertid at foredling pi almenningsag utenfor
rammen av almenningsretten ikke kan anses som uttak fra eget jord- eller skogbruk med
binzringer. Leieh¢vling og leieskur for den bruksberettigede ma folgelig avgiftsberegnes,
ndr foredlingen gjelder skogsvirke fra den bruksbherettizedes egen skog, s3fremt almen-
ningen er registrert. Dette antas 4 métie gjelde uten hensyn til anvendelsen av materi-
alene.

(Opp 1023)

8. Merverdiavgiftslovens § 16, forste ledd, nr. 1. Utleie av kil for reise i utlandet.

I skriv av 11. september 1970 uttalte skattedirektipren:

"Spgramélet gjelder utleie av personbil fra innenlandsk bilutleiefirma nir bilen skal
brukes pd reise i utlandet.

Sporsmélet er om det skal betales merverdiavgift for leien under fglgende alternativer:

1. Bilen overleveres leieren og tilbakeleveres utleiefirmaet i utlandet, slik at leie-
takeren overhode ikke har brult bilen innenlands,

2. Bilen overleveres og tilbakeleveres innenlands, men kjpres bare mellom utleie-
firmaets garasje og fergen i samme by.

3. Bilen kjg¢res innenlands et lengere stykke, for ¢vrig en méneds tid i utlandet.

I forskrifter vedrorende omsetning av varer og tjenester til bruk i utlandet m.v. av
23. februar 1970 har § 8, forste ledd, slik bestemmelse;

"Registrert nzringsdrivende skal illke betale avgift av omsetning av tjenester som '
helt ut er til bruk i utlandet, pd Svalbard og Jan Mayen, eller pi utenlandske skip
og luftfarteyer.”

Etter denne bestemmelse antas avgiftsplikt {kke i foreligge i det under nr. 1 nevnte
tilfelle.

Forutsatt at det kan legitimeres at bilen bare er kjprt direkte til ferge og direkte fra
ferge til bilutleiefirmaet innen utleiebyréets forretningskommune (by), antas at av-
giftsplikt heller ikke vil foreligge i det under nr. 2 nevnte tilfelle. I dette tilfelle vil
det ikke bli tale om & anse bilen for brukt innenlands.

Etter bestemmelsen i § 8, fgrste ledd i ovennevnte forskrifter vil avgiftsplikt fore-
ligge i det under nr, 3 nevate tilfelle,"
(O 7636)

9. Merverdiavgiftslovens § 21, jfr. §§ 5 nr. 4 og 12. Leieforhold vedrgrende fast eien-
dom mellom ektefeller.

I skriv av 28. september 1970 til en skatteinspekter uttalte skattedirektoren:

"En legger til grunn at apoteket blir drevet av en kvinnelig apoteker som er registrert
pd seerskilt reg, nr. i foretaksregister og fgrer eget regnskap. Hennes ektefelle
driver en jordbrukseiendom og er registrext pi s=rskilt reg. nr. i skatteinspektprens
avgiftsmanntall for jordbrukere. .

En forretningsgird er blitt kjgpt i manrens mavn og ombygd til bruk for apoteket.
Driften av forretningsgérden blir reguskapsfort i tilknytning til regnskapene for jord-
bruket, og apoteket "betaler" kr 25 000 i leie pr. ir. Leiesummen blir "overfort"
fra apoteket til "jordbruket' ved regnskapsnotering. Elktefellene har felleseie.
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Sporsmélet som blir reist, er om mannen kan fpre inngdende merverdiavgift ved-
rorende forretningsgdrden til fradrag i avgiftsoppgjeret for jordbruksnaringen,
jfr. merverdiavgiftslovens § 21.

En bygger pd at ektefeller som rir over hver sin bestemte del av fellesboet, i
avgiftsmessig henseende mé anses som forskjellige avgifissubjekter nér ridighets-
delene omfatter smrskilte avgiftapliktige virksombeter, jfr. lov om ektefeliers
formuesforhold § 12.

Séfremt fellesboet omfatter flere avgiftspliktige virksomheter som drives av ekte-
fellene i fellesskap og inngdr i den felles radighetsdel, antar en at merverdiavgifts-
lovens § 12 vil komme til anvendelse.

I den foreliggende sak synes faktum & tilsi at forretningsgirden tilhgrer mannen og
inngdr i hans radighetsdel. Forholdet ma da anses som om mannen leier ut bygningen
til sin kone. Utleie av fast eiendom ligger utenfor det avgiftspliktige omride, og
mannen vil derved ilkke ba fradragsrett for inngdende avgift vedrgrende bygningen.

Hustruen p2 sin side vil under denne forutsetning ikke kunne fore til fradrag i sitt
avgiftsoppgjor for apoteket inngdende avgift som er pilgpt pA mannens hind vedrgrende
bygningen, "

(A-A 1197)

10. Merverdiavgiftslovens § 21, jfr. investeringsavgiftslovens § 3, tredje ledd. Avregning
i forbindelse med reparasjon av skader pd driftsmidler som dekkes av forsikrings-
selskap.

I skriv av 17. september 1970 til en n®ringsdrivende uttalte skattedirektoren:

"I forbindelse med den spesialordning som er etablert ved skattedirekt¢rens stensi-
lerte skriv til skatteinspekterene av 18. juni 1970 og som gjelder skader pd drifts-
midler hvor reparasjonen dekkes av forsikringsselskap, er det opplyst at Deres
firma kan skrive ut avgiftefri faktura pd selvassuransen, men at Deres automatiske
faktureringsmaskin iklke er i stand til isolert & sl merverdiavgift av selvassuransen
nir hovedfakturaen til forsikringsselskapet utskrives,

Den ordning som er angitt i ovennevnte skriv til skatteinspektgrene bygger pd at
reparasjonens totale kostende, egepandelen inklusive, slds inn i fakturaen til for-
sikringsselskapet og at det foretas avgiftsberegning av hele belgpet. Fra den sum som
fremkommer fratrekkes egenandelen eksklusive avgift. Deretter foretas s=rskilt
fakturering til forsikringstakeren p& egenandelen uten avgift.

Omhandlede spesialordaing i forbindelse med skader pi driftemidler bygger for ¢vrig '
pé den forutsetning at det foreligger enighet mellom forsikringstakeren og forikrings-
selskapet om at selskapet skal foreta oppgjor med verkstedet. Det vises til siste
punktum i fgrste avsnitt i simttedirektprens omhandlede stensil av 18, juni 1970, til
skatteinspektprene, En har derfor iltke noe & merke til den fremgangsmite som

nyttes av Deres firma og som gir ut pd at faktura for hele skaden sendes forsikrings-
takeren, som selv foretar oppgjer med forsikringsselskapet. "

(8-T 1912)

Oslo, 106, mars 1971

Thor Refsland
fung. underdirektor

. 0. Fr. Wiencke
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