Nr. 43/1979

- Skattedirektoratets

" MELDINGER

Av nr. 16/1979

Avgiftsavdelingen, 10. august 1979

Uttalelser om merverdiavgift/investeringsavgift

I denne melding er gjengitt uttaleiser vedrorende:

1. Det skal ikke svares merverdiavgift av generell godtgjoring som fartoyeier mottar for deltakelse i oljevern-
beredskap, mens godtgjering for deltakelse i aksjoner og @velser anses som avgiftspliktig leie av fartoyene.

2. Kontraktkoordinering utfort av ingenior etter oppdrag for utenlandsk firma i forbindelse med firmaets
levering av bildekk til skip under bygging her i landet ansett avgiftspliktig.

3. Kleshengere hvis kostende er innkalkulert i den pris som er satt for salgsvarene, anses som del av salgsvaren,
slik at det ikke skal svares investeringsavgift av dem.

4. Registreringspliktig leietaker av kontormaskiner har fradragsrett for inngdende merverdiavgift og plikt til
4 svare investeringsavgift pd servicekontrakt med utleieren.

5. Det er ikke naturkatastrofe etter forskrifter om fritak for investeringsavgift ved gienreisning av bygg og an-
legg etter brann og naturkatastrofe nir nedber og torke og mer paregnelige natur og klimaforhold forer til
odeleggelser pd bygg og anlegg.

6. Inngiende avgift ved rensing av havnebasseng for avfallsmasser fra firmas oppredningsverk ikke fradrags-
berettiget for firmaet.

7. Det skal ikke svares merverdiavgift av veterinzrs godtgjoring som oppnevnt medlem av dyrevernnemnd,
men avgift skal svares av veterin@rtjenester til dyrevernnemnda, politiet eller andre offentlige instanser. Refu-
sjon av utgifter som er pilopt i tjenesteforhold til staten, skal det ikke svares avgift for. Utgifter som kreves
refundert i forbindelse med avgiftspliktige oppdrag utfort for det offentlige, skal tas med i avgiftsgrunniaget.
Slik utgiftsrefusjon skal det beregnes avgift av, selv om veterin@rens krav utelukkende omfatter slik refusjon,
mens forretningsgodtgjorelse ikke kreves.

8. Garderobevakter anses vanligvis ikke som selvstendig nzeringsdrivende.

9. Finansieringstillegg som ved bruk av kredittkort betales ved siden av vederlaget for varen, anses ikke som
omkostning i forbindelse med oppfyllelsen av salgsavtalen, og skal ikke avgiftsberegnes.
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1. Merverdiavgiftsloven § 13, annet ledd nr. 3. skal 1 denne periode pa kort varsel delta i olje-
Deltakelse i oljevernberedskap. vernaksjoner, hvilket innebzrer noe redusert

frihet med hensyn til eiernes ovrige disponer-

Skattedirektoratet uttalte i brev av 16. mai 1979 ing av farteyene. For 4 delta i ordningen mot-

til en fylkesskattesjef:

“Statens Forurensningstilsyn (SFT) inngar av-
taler med flere farteyeiere om deltakelse i
oljevernberedskap.

Avtalene innebzrer at eierne forplikter seg til
4 la fartgyene inngd i en beredskapsordning
for et visst antall mancder pr. ar. Fartoyene

tar fartoyenes eiere en ukentlig godtgjerelse. 1
beredskapsperioden skal fartoyene foruten 2
delta i oljevernaksjoner, ogs4 delta i ovelser et
visst antall degn pr. 4r. Ved deltakelse i ovel-
ser og aksjoner mottar fartoyenes eiere en pa
forhdnd avtalt godtgjerelse pr. degn. Disse
godtgjerelser kommer i tillegg til den generelle
beredskapsgodtgjerelsen.
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Referanse



Fra Statens Forurensningstilsyn har en mottatt
kopi av en avtale som omhandlet. Avtalen er
delt i en spesiell og en generell del. Den spesi-
elle del er tilpasset det enkelte fartey og viser
til de generelle vilkar som gjelder alle fartoy-
ene. Etter de generelle vilkar skal fartoyeierne
selv sta for driften og bemanningen av fartoy-
ene. Eierne skal holde fartoyet ansvarsforsik-
ret pi vanlig mite og skal ulykkesforsikre
mannskapet for deltakelse i oljevernaksjoner.
Under aksjoner skal fartoyene folge direktiver
fra overordnet oljevernmyndighet. Staten har
patatt seg 4 dekke eventuelt ansvar som folge
av farteyenes bruk i oljevernarbeid. Likeledes
dekker staten skader p4 farteyene under aksjo-
ner som ikke skyldes fartgyforers uaktsomhet.
Bunkers under aksjoner dekkes av staten etter
regning og staten dekker dessuten utgifter til
rengjering av fartoyet etter giennomforte ak-
sjoner.

Under aksjoner har SFT rett til & plassere et
visst antall egne eksperter ombord i farteyene.
Fartoyene vil ifolge de generelle vilkér i hoved-
sak vere beskjeftiget med betjening av skim-
mere, transportering av olje etc.

Skattedirektoratet antar at den generelle godt-
gjorelse fartoyeierne oppebezrer pr. uke far-
toyene inngar i beredskapsordningen ikke kan
regnes som vederlag for omsetning av avgifts-
pliktige tjenester fra farteyeierne. Det skal sé-
ledes ikke beregnes merverdiavgift av disse
deler av godtgjerelsene til farteyeierne. Deri-
mot antar en at de godtgjerelser som betales
for deltakelse i evelser og aksjoner mé regnes
som vederlag for leie av fartoyene. Disse veder-
lag skal siledes avgiftsberegnes, jfr. merverdi-
avgiftsioven § 13, annet ledd nr. 3.”
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2.

Merverdiavgiftsioven § 13, annet ledd nr. 9 og
§ 16, forste ledd nr. 1. Kontraktkoordinering
for utenlandsk firma i forbindelse med firma-
ets levering av bildekk til skip under bygging
her i lz..det.

Skattedirektoratet uttalte i brev av 6. juni 1979 til
en fylkesskattesjef bl.a.:

“En registrert nzringsdrivende som driver
virksomr #t som radgivende ingenier, har inn-
gitt avi: - med et utenlandsk firma om 4 ut-
fore sakult kontraktkoordingering (act as
Contrakt Co-ordinator) i forbindelse med fir-
maets levering av bildekk til to skip under
bygging her i landet. Ifolge fremlagt korre-
spondanse skal ingenioren utarbeide detaljert
planlegging for 4 fastsette de avgjorende utvik-
lingssteg for gjennomfering av leveransene, in-

formere andre engasjerte i prosjektering og in-
stallasjon av dekkene med hensyn til frister
o oavervaking av fremdriften i leveransene,
s. ror evrig bistd med lesning av tekniske
p: -mer i forbindelse med gjennomferingen
av kontrakten med verftet.

En har under handen kontaktet ingenier H
som opplyste at han foruten 4 ha ansvaret for
ledelsen av andre engasjert i prosjektering,
konstruksjon, innkjep og installasjon, ogsa ut-
forte en del prosjektering og tegning selv.

Oppdraget er utfort for et utenlandsk selskap
uten forretningssted her i landet, og har med-
fort en del metevirksomhet etc. i utlandet.

Skattedirektoratet antar at det oppdragingeni-
oren i dette tilfelle har patatt seg, mé regnes
som tjenester som gjelder prosjektering, tegn-
ing, og annen teknisk bistand for arbeid pa
vare, jfr. merverdiavgiftsloven § 13, annet ledd
nr. 9. Tjenester av denne art som gjelder arbeid
pa skip under bygging her i landet antas ikke &
kunne regnes 4 vare helt ut til bruk i utlandet.
Fritaket i merverdiavgiftsloven § 16, ferste
ledd nr. 1, litra a, jfr. utferselsforskriftene av
23. februar 1970 (nr. 24) § 8 kommer séledes
ikke til anvendelse.”
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3. Investeringsavgiftsloven § 3. Kleshengere som
leveres kundene uten serskilt vederlag.

Skattedirektoratet uttalte i brev av 21. mai 1979
til en fylkesskattesjef bl.a.:

"Kleshengernes kostende er innkalkulert i den
pris som er satt pa salgsvarene, og det anfores
at kleshengerne mi anses som en del av salgs-
varen som det ikke betales serskilt vederlag
for.

Under omsetningsavgiften fremgikk det av
Rundskriv nr. 312 av 12. mars 1957, jfr. Tids-
skrift for omsetningsavgift 1957 side 39, at
konfeksjonsforretninger var fritatt for & svare
avgift ved uttak av kleshengere til eget bruk
for opphenging av varer eller som leveres
kundene uten szrskilt vederlag. Dette gjaldt
ogsA for kleshengere med reklametrykk.

En antar at dette ma gjelde tilsvarende under
merverdiavgiften og at kleshengerne etter det
opplyste i omhandlede tilfelle ma anses som
en del av salgsvaren. Det antas sdledes at det
ikke skal svares investeringsavgift i det fore-
liggende tilfelle.”

Ho-716



4. Merverdiavgiftsloven § 21 og investeringsav-
giftsloven § 3. Spersmél om fradragsrett og om
investeringsavgiftsplikt i forbindelse med ser-
vicekontrakter pa leide kontormaskiner.

Skattedirektoratet uttalte i brev av 11. juni 1979
til et firma:

“Det er reist sporsmil om leietaker har fra-
dragsrett for inngdende merverdiavgift og om
eventuelt investeringsavgift ma svares pa servi-
cekontrakter. Dessuten er det stilt sporsmal
om hvem av partene som mé svare investerings-
avgift av reservedeler som matte g med ved
reparasjon.

For 4 f4 servicekontrakten oppfylt ma leietaker
ut med faste terminvise betalinger. Service-
kontrakten innbefatter arbeid pd maskinen
som rengjoring, reparasjoner, regelmessig etter-
syn og justering. Det er opplyst at servicekon-
trakten ogsi inkluderer vederlag for de reserve-
deler som matte g& med ved en eventuell repa-
rasjon. Servicekontrakten er en kontrakt som
er adskilt fra selve leiekontrakten.

Etter merverdiavgiftsloven § 21 kan reg. nzr-
ningsdrivende trekke fra inngdende avgift pa
varer og tjenester til bruk i virksomheten. Det
spiller i s& mate ingen rolle om den narings-
drivende selv eier eller leier driftsmidlet.

Merverdiavgift som leietaker m4 svare for ser-
vicen pd den angjeldende kontormaskin er
derfor fradragsberettiget. Da betalingene ma
anses som vederlag for arbeid pa et driftsmid-
del i leietakers virksomhet, samt for reserve-
deler til driftsmidlet, vil han plikte & beregne
investeringsavgift, jfr. investeringsavgiftsloven
§3.
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5. Forskrifter om fritak for investeringsavgift ved
gjenreisning av bygg og anlegg etter brann og
naturkatastrofe (nr. 54). Odeleggelser som
skyldes mer paregnelige natur og klimaforhold.

Skattedirektoratet uttalte i brev av 25. mai 1979
til et firma bl.a.:

"I henhold til fast praksis og i samsvar med
lignende avgjerelser som er fattet av Finansde-
partementet, foreligger det ikke naturkata-
strofe i overensstemmelse med forskrifter om
fritak for investeringsavgift ved gjenreisning av
bygg og anlegg etter brann og naturkatastrofe
av 29. september 1972, nar nedber og terke
og mer pdregnlige natur og klimaforhold ferer
til odeleggelscr pa bygg og anlegg.”
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6. Merverdiavgiftsloven § 21. Rensing av havne-
basseng for avfallsmasser fra et firmas oppred-
ningsverk, foretatt for firmaets regning.

Skattedirektoratet uttalte i brev av 1. juni 1979 til
en fylkesskattesjef:

”Firmaet har renset opp havnebassenget pa X
for avfallsmasser fra firmaets oppredningsverk
som er fort via elva og ut i havnebassenget.
Etter opplysninger en har mottatt underhan-
den har ikke firmaet drevet noen form for
virksomhet p& X. Firmaets utskipningskai var
ikke plassert pd X, men ved Y. Kontakten
med havnestyret har etter det en erfarer kun
kommet i stand fordi slammet fra opprednings-
verket ble fort med elva ned til havneomridet.
Firmaet matte derfor inngé en avtale med hav-
nestyret hvor det patok seg & opprette de ska-
dene som firmaet hadde pafert havneomrédet.
En entreprener utforte dette mudringsarbei-
det.

Etter merverdiavgiftsioven § 21 kan en regi-
strert neringsdrivende trekke fra inngaende
avgift pd varer og tjenester som er anskaffet
til bruk i virksomhet med omsetning som
nevnt i kap. IV. Gjennom praksis er det stilt
strenge krav for 4 fa fradragsrett. Det er ikke
nok for & fi fradragsrett at anskaffelsen kan
betraktes som en driftsutgift. De anskaffede
varer eller tjenester ma vare til direkte, fak-
tisk bruk i den avgiftspliktige virksomheten.

Skattedirektoratet legger til grunn at de an-
gieldende tjenester kun er anskaffet for &
oppfylle avtalen med havnestyret. Firmaet
har bare rettet opp de skadene det har pifort
havnen. Firmaet skal ikke bruke havnen som
skipningskai eller til andre formal som ligger
innenfor firmaets avgiftspliktige virksomhet.

Mudringsarbeidene er et ledd i bedriftens
minnelige erstatningsoppgjer utenom kon-
traktsforhold for ulemper virksomheten har
pafort omgivelsene. Anskaffelser til dette for-
méil antas ikke & medfore rett til fradrag for
inngdende merverdiavgift etter merverdiav-
giftsloven § 21, jfr. den refererte avgjorelse
vedrorende kraftverks anskaffelse av settefisk
for 4 opprettholde fiskebestanden i regulerte
vassdrag i “Uttalelser om merverdiavgift” nr.
4/73 pkt. 8.”
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7. Merverdiavgiftsloven § 10 og § 18. Veteriners
godtgjerelse for oppdrag utfert for det offent-
lige.

Skattedirektoratet uttalte i brev av 8. juni 1979 til
Landbruksdepartementet:



“Det reises diverse sporsmal i relasjon til vete-
rinerenes regninger til det offentlige for utfor-
te oppdrag. Veterinerene opplyses 4 sende
samleregninger til Landbruksdepartementet
for utferte oppdrag siste kvartal, Regningene
gielder ytelser bade innenfor og utenfor mer-
verdiavgiftslovens omréde, herunder en rekke
former for utgiftsrefusjoner. Det opplyses &
ride stor usikkerhet med hensyn til i hvilken
utstrekning de forskjellige ytelser skal avgifts-
belastes.

Deres sparsmal 1. Det er reist spersmal om det
skal beregnes avgift i forbindelse med godtgje-
relser en veterinzr tilkommer som oppnevnt
medlem av en dyrevernnemnd. Godtgjerelsen
beregnes i medhold av "Regulativ for godtgje-
relse til medlemmer av utvalg”.

Skattedirektoratet antar at metegodtgjorelser
som mottas som oppnevnt medlem av dyre-
vernnemnd ikke er vederlag for avgiftspliktig
veterinertjeneste. Det skal saledes ikke regnes
merverdiavgift av denne godtgjorelse. Det vil
ikke ha noen avgiftsmessig betydning hvorvidt
vedkommende veterinzer er distriktsveterinzr
og far godtgjorelse etter egne satser fastsatt av
Landbruksdepartementet (Deres sporsmal 2).

Deres spersmal 3. Det er reist spersmil om
godtgjerelser for veterinzrers undersekelser
pi oppdrag av dyrevernnemnd, politi mv. skal
avgiftsbelastes.

Skattedirektoratet antar at dersom en veteri-
n®r som er registrert i avgiftsmanntallet, yter
veterinzrtjenester til dyrevernnemnda. politi-
et eller andre offentlige instanser og inottar
godtgjerelse for det, plikter han 4 svare mer-
verdiavgift av vederlaget.

Deres spersmél 4. Det er reist spersmal om det
skal beregnes avgift i forbindelse med utgifts-
refusjoner distriktsveterineerene mottar etter
regning for kontorhold, tjenestetelefon og
porto til dekning av utgifter palept i tjeneste-
forholdet ti} staten.

Da nevnte utgifter forutsettes pilopt i dis-
triktsveterin@renes tjenesteforhold til staten,
antar Skattedirektoratet at de ikke kan anses
som omkostninger palopt ved oppfyllelse av
avgiftspliktig veterinzrtjeneste og regningene
skal derfor ikke pafores avgift.

Deres sporsmil 5. Det er reist spersmél om ut-
gifter som kreves refundert i forbindelse med
avgiftspliktige oppdrag utfert for det offent-
lige skal tas med i avgiftsgrunnlaget. Som eks-
empler pa utgifter nevnes siledes: reise, kost,
frakt, porto, leiet arbeidshjelp m.m.

Etter merverdiavgiftslovens § 18, annet ledd
nr. 1 skal alle omkostninger ved oppfyllelse av
en avtale om en avgiftspliktig ytelse som gar
inn i vederlaget eller som det kreves serskilt
betaling for, regnes med i beregningsgrunn-
laget for avgiften. De nevnte utgifter skal det
siledes beregnes avgift av i den utstrekning de
er palopt i forbindelse med utfering av avgifts-
pliktige ytelser.

Deres sporsmil 6. Det er reist spersmal om
krav om utgiftsrefusjon som nevnt i Deres
sporsmal 5 skal avgiftsberegnes dersom veteri-
nerens krav utelukkende omfatter slik refu-
sjon, mens forretningsgodtgjerelse ikke kreves.

Skattedirektoratet antar at omhandlede utgifts-
refusjoner i nevnte tilfelle ma anses som veder-
laget for den avgiftspliktige veterinzrtjenesten
og sdledes skal avgiftsbelegges.”
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8. Merverdiavgiftsloven § 13, annet ledd nr. 4.
Garderobedrift.

Skattedirektoratets skatteavdeling uttalte i brev av
6. juni 1979 til et hotell bl.a.:

“Mht. til garderobedriften vil spersmalet om
plikt til 4 svare arbeidsgiveravgift vaere om
garderobevaktene utferer arbeidet som ledd i
selvstendig nringsvirksomhet. Hvis det ikke
er tilfellet, vil hotellet/restauranten métte svare
arbeidsgiveravgift av utbetalinger til disse.
Skattedirektoratet har for sin del antatt at det
sjelden vil kunne forekomme drift av garderobe
som egen naringsvirksomhet, selv hvor garde-
roben leies ut, og leietaker svarer leie til hotel-
let eller restauranten. Dette vil gielde uansett
om det i kontrakten mellom partene star at de
som driver garderoben er 4 anse som selvsten-
dig nzringsdrivende.”

9. Merverdiavgiftsloven § 18, annet ledd nr. 1.
Finansieringstillegg ved bruk av kredittkort.

Skattedirektoratet uttalte i brev av 8. mai 1979 til
et advokatfirma:

X skal inngd et samarbeide med Y om admi-
nistrasjon og drift av et kredittkortsystem.
Dette disponeres ved et kontokort som kan
nyttes ved kjop i alle X’s forretninger her i
landet. Denne forbrukerfinansieringstjenesten
skal deles mellom X og Y pé folgende mate.
Kredittkortsystemet finansieres av X som er
kredittyter. Ved opprettelse av konto utferer
Y den nedvendige kredittvurdering av kunden.
Y sorger videre for regnskaps/kontofering, ut-
arbeidelse av kontoutskrifter, purring og in-



kassoarbeide m.m. Det skal avsettes midler til
dekning av tap pa fordringer. Er disse midler
utilstrekkelige, har Y tapsrisikoen. Ved salg av
varer til kredittkortkunder selges varen til van-
lig kontantpris.

Ved fremvising av kontokortet slipper kunden
4 betale med en gang. Nar vederlaget for varen
senere innbetales m4 finansieringsomkostning-
er betales i tillegg. Finansieringsomkostning-
ene bestar av renter og gebyrer. Dersom veder-
laget ikke er betalt innen utlepet av maneden
etter salget, betales en rente p4 1,5% pr. mi-
ned. Onsker kunden & dele opp innbetalingen,
kan betaling skje med minimum 10% pr. ma-
ned fra og med maneden etter salget. Renter
beregnes da av saldo den siste dag i foregdende
mined. Av rentesatsen gar 1-1,1% til X for
kapital som stilles til disposisjon. 0,1% avset-
tes til dekning av tap, og resten tilfaller Y.
Ved apning av konto blir kunden belastet et

etableringsgebyr pa kr 35. Hver maned konto-
en nyttes mi det betales et manedsgebyr pa
kr 5. Ved forsinket betaling blir kontokunden
belastet med etterskuddsrenter/purringsom-
kostninger. Dette tilfaller alt Y. Y far sin andel
av vederlaget for finansieringsomkostningene
ved belastning av Kredittkortsystemet som for
ovrig disponeres av X.

Det reises sporsmal om det skal svares merver-
diavgift av finansieringstillegget som betales
ved siden av vederlaget for varen.

En antar at omhandlede finansieringstillegg
ikke kan anses som en omkostning i forbindel-
se med oppfyllelsen av salgsavtalen, jfr. mer-
verdiavgiftsloven § 18, annet ledd nr. 1. En
viser her til Refsland/Thesen Del I overst pa
side 248. Finansieringstillegget antas 4 falge av
en serskilt 1dneavtale, og en antar at det ikke
skal medtas i selgers avgiftsgrunnlag.”
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Thor Refsland
avdelingsdirekter

Fredrik Fari

Stikkord:

Beredskapsordning, oljevern

Finansieringstillegg, kredittkortsystem
Garderobevakter, ikke selvstendige naeringsdrivende
Kleshengere, del av salgsvaren
Kontraktkoordinering, for utenlandsk regning

Mudringsarbeider, ikke fradragsrett
Naturkatastrofe, gjenreisning bygg/anlegg
Servicekontrakt, leide kontormaskiner
Veterinzrer, oppdrag for det offentlige






